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Was ist unser Gegenstand?

Gegenstand der wB sind:

* in denen Fachkrafte
absichtsvoll pad.
Methoden nutzen, padagogische
um bei den adressierten Modellprojekte
jungen Menschen
(praventiv) etwas zu
bewirken

Demokratie
le ent

Mittel sind Wissensvermittlung,
Anregung von Reflexion und/oder
Unterstltzung von Sozialintegration



Wie sollen Wirkungen erfasst werden???

Konsens besteht in der Frage nach dem WARUM der evidenzbasierten

Wirkungsanalyse.

Die Frage nach dem WIE |6st Lagerbildungen aus:

Aussagen uUber padagogische
Wirkungen sind an medizinischen
Evidenzanalysen orientiert und lassen

sich durch statistische, randomisierte
Verfahren objektiviert nachweisen.

Aussagen uUber padagogische
Wirkungen mussen der Komplexitat
padagogischer Prozesse gerecht
werden und sind nur aufwendig durch
kontextsensible Verfahren
rekonstruierbar.

Evidenzkriterium:

interne und externe Validitat

Kritik:

einfache Kausalitatszurechnung und lllusion
von gesichertem Wissen (Tenorth 2014)

Evidenzkriterium:
Gegenstandsangemessenheit

Kritik:

mangelnde Objektivitat und Verallgemein-
barkeit (Armborst/Kober 2017)



Wie ist der Gegenstand beschaffen?

Eigenschaften padagogischer Prozesse:

auch die Adressierten stellen in ko-produktiven Prozessen Wirkungen her;
keine einfachen Ursache-Wirkungszusammenhange

vollzieht sich in komplexem Geflecht von Einflussfaktoren, Bestandteil von
vielfaltigen Sozialisationsprozessen

verlaufen auf mehreren Ebenen, komplexe Ziel- und Wirkungsdimension
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Wie haben wir Wirkungen erfasst?

* in Form von einmaligen Adressatenbefragungen (n=8).

* in ,naturlichen® Gruppensettings direkt nach den padagogischen
Angeboten

 als retrospektive Beschreibung der Akzeptanz der Angebote und der
Wahrnehmung der Wirkungen

 mit der dokumentarischen Methode rekonstruiert und dabel

 bewusst die lebensweltlichen Sinn- und Relevanzstrukturen der
Teilnehmenden herausgearbeitet (Beywl 2006).
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Was sind die Vortelle dieser 0yl

Wirkungserfassung?

« ,subjektiv plausiblen, alltagstheoretischen Wahrnehmungen® der Angebote
und ihre Wirkungen werden aus der Adressatenperspektive erfasst (Klawe
2006)

» kausale Zurechnungen werden ermaoglicht

« angebotsbezogene ,Wirkungen® werden im Kontext anderer
sozialisationsrelevanter Prozesse (Stockmann 2006) relativiert

« offenes Wirkungsspektrum

Jugendinstitut



Einordnung und Hintergrinde flr diese

methodische Entscheidung:

beeinflusst

die pad. Situation
nicht im Vorfeld

stigmatisierungs-

arm im Bereich der
Pravention

vielfach keine

sinnvollen Kontroll-
gruppen

Vertrauensbasis

zu Projekten

Tabelle 1: Typische Forschungsdesigns fir Wirkungsanalysen

2J1

Design

Auswahl der
Untersuchungs-
einheiten

Art der Kontrollgruppe

Datenerhebungszeitpunkte

LEchte’ Experimen-
te/ Feldexperimente

Randomisierte
Auswahl

Randomisierte Kontrol-
len, oft zusétzlich statis-
tische Kontrollen

Minimum: nur nach der Interven-
tion. Meist vorher und nachher;
oft mehrere Messungen wah-
rend der Intervention

Quasi-Experimente

Unkontrollierte
Auswahl

Konstruierte und/oder
statistische Kontrollen

Minimum: nur nach der Interven-
tion. Meist vorher und nachher.
Oft mehrere Messungen wah-
rend der Intervention

Querschnitts-
analysen

Unkontrollierte
Auswahl

Statistische Kontrollen

Nur Nachher-Messungen

IV. Pretest-Posttest- Unkontrollierte Reflexive Kontrollen Minimum: Vorher- und Nachher-
V. Retrospektive Vor- | Unkontrollierte Retrospektive reflexive | Nachher-Messungen mit retro-
her-/Nachher- Auswahl Kontrollen spektiven Messungen der Aus-
Untersuchungen angssituation
VI.  Panel- Untersu- Unkontrollierte Reflexive Kontrollen Mehr als zwei Messungen wah-
chungen Auswahl rend der Intervention
VII.  Zeitreihenanalysen | Unkontrollierte Reflexive Kontrollen Viele Messungen vor und nach
Auswahl der Intervention
VIIl.  Gutachtenmodell Unkontrollierte Generische und/oder Nur Nachher-Messungen
Auswahl Schattenkontrollen

Quelle: Stockmann 2006 S. 229 in Anlehnung an Rossi u.a 1988 S 113; Rossi, Freeman und Lipsey 1999 S

261.




Ergebnisse der wirkungsorientierten ..
Untersuchung

Die Beschreibungen der padagogischen Mal3nahmen, Gruppendynamiken und
Bildungsprozesse sind in Interviews vergleichsweise umfassend.

Wirkungsaussagen zu treffen, fallt den Adressierten schwer, weil sie
kontrafaktische Abwagungen darstellen,

,2dass das schwierig zu beantworten sei, da man ja nicht weil3, wie das
Leben sonst verlaufen ware”.

Die Akzeptanz der Angebote variiert stark untern den Adressierten,
,S0 was sollte es ofters geben, und viel mehr®,
,wallah mach das [Projekt] nicht” als Rat an Freunde,

,ohne [das Projekt] ware mein Leben anders verlaufen, dann ware ich
ein anderer Mensch”,

das Angebot war eine ,Zeitverschwendung [so]. Ich hatte jetzt auch
genauso gut noch drei Stunden Mathe machen kdnnen®.



Typisierung der Wirkungsuntersuchung

-

Typ A:
Angebote als
lehrreiche Zeit

~

/

Typ B:
Angebote als
schoner
Zeitvertreib

o

~

-

Typ C:
Angebote als
schiere
Zeitver-
schwendung

o

~

eeeeeeeee
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Typ A: Angebote als lehrreiche Zeit

Die Adressierten flihlen sich auf Augenhdhe mit den Umsetzenden und
wertschatzen die vertrauensvollen Gespréache.

,man kann seine Meinung sagen, das kann man heutzutage ort nicnt
mehr, hier kann man seine Meinung sagen”

In den Praventionsprojekten beschreiben sie zudem Prozesse der kognitiven und
emotionalen Offnungen sowie soziale und inhaltliche Entlastungen durch das
Angebot.

In einem Distanzierungsprojekt beschreibt der Adressat Losungen flr
lebenspraktische Probleme und eine Losldsung von der Szene.

itut
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Die Adressierten betonen das positive Verhaltnis zu den Umsetzenden.
und wertschatzen die partizipative Teilhabe.

,Die positive Wahrnehmung der Padagogin lebt hier

von dem Kontrasterlebnis zur (Berufs-)schule.” (Bericht)

Aber auf die Frage der Lernerfahrungen antworten die Jugendlichen z6gerlich
bzw. beschreiben keine angestrebten Wirkungen der Projekte.

,20 lernen die Jugendlichen beispielsweise in einem Projekt zu
Zivilcourage aus subjektiver Sicht ,dem Stress [in Konfliktfallen] aus
dem Weg zu gehen.™ (Bericht)
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Typ C: L Ly
Angebote als schiere Zeitverschwendung

Die adressierten jungen Menschen beschreiben weder eine positive

gemeinsame Beziehung und noch eine padagogische Umsetzung, die
lebensweltlich angepasst und angemessen war.

,Die befragten jungen Menschen drlcken enttauschte Erwartungen
aus [...] und beschreiben sich bemerkenswerterweise als
Versuchskaninchen.” (Bericht)

Sie schreiben den Angeboten keine (positiven) Wirkungen zu und geben das
Gelernte z.B. bei einem wissensvermittelnden Projekt inhaltlich entleert wieder.
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Inhaltliche Reflexion

» Praventionsarbeit lebt von Abgrenzung zu anderen padagogischen
Erfahrungen.

» Aulerschulische Praventionsarbeit wird akzeptiert, wenn auf Augenhdhe und
lebensweltorientiert agiert wird.

* Préaventionswirkung nur durch externe Brille als praventive Wirkungen
plausibilisierbar.

* In der Distanzierungsarbeit teils fundierter Zuschreibungen maglich, da
mitunter individuelle Distanzierungen sichtbarer.

- Fur formative Evaluation lagen darin wertvolle Hinweise, was projektbezogen
Im padagogischen Prozess starker reflektiert werden kann.

- Wir konnten mit diesen methodischen Vorgehen die Wirkungszuschreibungen
nur wenig in Prozesse der bisherigen politischen Sozialisation einbetten.
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Methodische Reflexion

» Retrospektive Wirkungszuschreibungen der Adressierten sind eine wichtig
Perspektive.

« Ergebnis sind v.a. z6gernde, Ubergreifende Beschreibung der
wahrgenommenen Wirkungen, aber wenige Beschreibungen konkreter
Lernerfahrungen.

- Vorgehen stiel3 an Grenzen bei praventiven Wirkungszuschreibungen. Fir die
Risikoeinschéatzung kdnnte ein zusatzliches Interview hilfreich sein mit
projektexternen Personen, die Adressaten gut kennen.

- Untersuchungen kdnnten starker auf (gemeinsam erarbeitete)
Wirkungsindikatoren der Projekte aufbauen.

- Gruppendiskussionen sind geeignet fur die Erfassung kollektiver Wirkungs-
einschatzung. Aber qualitative Interviews konnten bei uns nur ungentgend mit
guantitativer Adressatenbefragung trianguliert werden.

itut
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